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Sp.zn.: KUPA-23132/2024

VEREJNA VYHLASKA

ROZHODNUTI

Krajsky ufad Pardubického kraje, odbor majetkovy, stavebniho fadu a uzemniho
planovani, oddéleni stavebniho fadu (dale jen ,odvolaci organ®), jako spravni organ vécné a
mistné prislusny podle ust. § 89 odst. 1 a § 11 odst. 1 pism. b) zakona &. 500/2004 Sb.,
spravni fad, v plathém znéni (dale jen ,spravni fad“), ve spojeni sust. § 178 odst. 2
spravniho fadu a ust. § 67 odst. 1 pism. a) zakona &. 129/2000 Sb., o krajich (krajské
zfizeni), v platném znéni, rozhodl podle § 90 odst. 1 pism. b) spravniho fadu v fizeni
o odvolani Martina Farky, bytem Byst 211, p. Byst, zastoupeného Mgr. Karlem HuneSem,
advokatem ev.6. CAK 20006, ARROWS advokatni kancelaf, s.r.o., se sidlem Praha 5,
Smichov, Plzeriska 3350/18, ze dne 30.09.2024, doru¢eném Méstskému uradu Holice téhoz
dne, proti rozhodnuti Méstského uradu Holice, stavebniho Uradu, ze dne 27.08.2024, &.j.
MUHO/21715/2024, sp. zn. MUHO 04545/2024/SU/Se, takto:

Rozhodnuti Méstského u(fadu Holice, stavebniho Ufadu, ze dne 27.08.2024,
&.J. MUHO/21715/2024, sp. zn. MUHO 04545/2024/SU/Se, kterym bylo vyrokem I. podle ust.
§ 82 a § 92 zakona €. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim Fadu (stavebni
zakon), ve znéni pozdéjSich predpisu, a ust. § 12 vyhlasky ¢. 503/2006 Sb., o podrobnéjsi
Upravé uUzemniho rozhodovani, uzemniho opatfeni a stavebniho fadu, v platném znéni,
vydano rozhodnuti o déleni a scelovani pozemku parc. ¢. 363/1, 353, 350/47, 349/2, 350/1,
350/48, 223/2, 231/1, 350/50 v kat. uzemi Byst, a vyrokem Il. stanoveny podminky pro déleni

pozemkd,
se rusi

a véc se vraci k novému projednani stavebnimu uradu.

Uéastnici fizeni dle ust. § 27 odst. 1 spravniho fadu:
MUDr. Véra Blazkova, nar. 02.08.1949, Lelkova &.p. 873/48, Jundrov, 637 00 Brno 37
Desiderium s.r.o., K Novému dvoru ¢.p. 897/66, Praha 4 - Lhotka, 142 00 Praha 411

Oduvodnéni:

Krajsky ufad Pardubického kraje obdrzel dne 04.11.2024 pisemnost Méstského
ufadu Holice, stavebniho ufadu (déle jen ,stavebni ufad®), ze dne 04.11.2024, ¢j. MmP



136422/2024, sp. zn. SU 38524/2023/KC, ve véci predloZeni odvolani ve smyslu § 88 odst. 1
spravniho fadu k provedeni odvolaciho fizeni, a to odvolani Martina Farky, bytem Byst 211,
p. Byst, zastoupeného Mgr. Karlem HuneSem, advokatem ev.s. CAK 20006, ARROWS
advokatni kancelaf, s.r.o., se sidlem Praha 5, Smichov, PlzefAska 3350/18, ze dne
30.09.2024, doruc¢eném Meéstskému uradu Holice téhoz dne, do rozhodnuti stavebniho
UFadu, ze dne 27.08.2024, &.j. MUHO/21715/2024, sp. zn. MUHO 04545/2024/SU/Se, kterym
bylo vyrokem I. podle ust. § 82 a ust. § 92 zdkona &. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a
stavebnim Fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,stavebni zakon®), a
ust. § 12 vyhlasky €. 503/2006 Sb., o podrobné&jsi Upravé uzemniho rozhodovani, tzemniho
opatfeni a stavebniho fadu, v platném znéni (dale jen ,vyhlaska €. 503/2006 Sb.“), vydano
rozhodnuti o déleni a scelovani pozemkul parc. €. 363/1, 353, 350/47, 349/2, 350/1, 350/48,
223/2, 231/1, 350/50 v kat. uzemi Byst a vyrokem Il. stanoveny podminky pro déleni
pozemku (dale rovnéz jen ,napadené rozhodnuti®).

V souladu s organizaénim fadem, kterym jsou vymezeny napiné c&innosti odboru
a oddéleni Krajského urfadu Pardubického kraje, je pfislusny k provedeni tohoto odvolaciho
fizeni odbor majetkovy, stavebniho fadu a uzemniho planovani, oddéleni stavebniho fadu
(dale jen ,odvolaci organ®).

Odvolani posoudil odvolaci organ nejprve po formalni strance a zjistil, ze odvolani
sméfuje, jak jiz bylo shora uvedeno, do rozhodnuti stavebniho ufadu ze dne 27.08.2024, &.j.
MUHO/21715/2024, sp. zn. MUHO 04545/2024/SU/Se, a ze toto odvolani splfiuje nalezZitosti
podle ust. § 81, § 82 a § 83 spravniho fadu.

Odvolaci organ zjistil, ze Martinu Farkovi, nar. 12.07.1969, bytem Byst 211, p. Byst
(dale jen ,odvolatel”), bylo napadené rozhodnuti doru€eno vefejnou vyhladkou dne
13.09.2024, a odvolaci Ihlta, ktera je podle ust. § 83 odst. 1 spravniho fadu stanovena jako
15tidenni, pro néj koncila dne 28.09.2024. Vzhledem k tomu, Ze konec odvolaci lhaty pfipadl
pracovni den, tj. 30.09.2024. Odvolani podal odvolatel prostfednictvim svého zastupce,
Mgr. Karla HuneSe, advokata ev.cC. CAK 20006, ARROWS advokatni kancelar, s.r.o., se
sidlem Praha 5, Smichov, Plzefiska 3350/18 (dale jen ,zastupce odvolatele®), dne
30.09.2024, z ¢ehoz vyplyva, Ze toto podani bylo u€inéno v zakonné Ihaté, osobou k tomu
opravnénou (zastupcem uclastnika fizeni) a odvolani bylo sméfovano do dosud
nepravomocného spravniho rozhodnuti. Odvolaci spravni organ tak posoudil odvolani jako
v€asné a pfipustné.

V navaznosti na vySe uvedené odvolaci organ pfezkoumal napadené rozhodnuti a
fizeni, které mu predchazelo, podle ust. § 89 odst. 2 spravniho fadu z hlediska souladu
s pravnimi predpisy, spravnost rozhodnuti pfezkoumal v rozsahu namitek a s pfihlédnutim
k vefejnému zajmu. Za timto ucCelem se podrobné seznamil s dostupnym spisovym
materialem, ktery se véci tyka, pfitom zjisti ve vztahu k napadenému rozhodnuti, Zze jeho
vydani pfedchazely nasledujici skute¢nosti rozhodné pro posouzeni v odvolacim fizeni:

Ze spisového materialu vyplyva, ze dne 16.02.2024 podali spoleCnost Desiderium
s.r.o., se sidlem Praha 4 - Lhotka, K Novému dvoru &.p. 897/66, zastoupena jednatelem
Vladimirem Kropackem, a MUDr. Véra BlaZkova, nar. 02.08.1949, bytem Brno, Jundrov,
Lelkova &.p. 873/48 (déle oba jen ,Zadatelé®), Zadost o vydani uzemniho rozhodnuti o déleni
nebo scelovani pfedmétnych pozemkl. Dnem podani zadosti bylo zahajeno Uzemni fizeni.
K Zadosti byl pfedlozen geometricky plan &. 1282-853/2022 ovéfeny dne 13.02.2023

ufedné opravnénym zemémeéficskym inzenyrem Ing. MiloSem Kynélem.

Stavebni ufad opatienim ze dne 06.03.2024, &.j. MUHO/06207/2024, oznamil podle
§ 87 odst. 1 stavebniho zakona znamym ucastnikim fizeni a dot€enym organim zahajeni
uzemniho fizeni, ve kterém upustil od ustniho jednani. K projednani zadosti zvolil formu
stanoveni lhaty 15 dni ode dne doruceni tohoto opatfeni, ve které mohou uc€astnici Fizeni
uplatnit své namitky a dotéené organy zavazna stanoviska.
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Ve stanovené |hité dne 20.03.2024 nahlédl do spisu U€astnik Fizeni, Jifi Hromek, bytem
Byst 92, p. Byst, vlastnik sousednich pozemkUl parc. &. 366/1 a parc.€. 365 kat. Uzemi Byst, a
jak z provedeného zaznamu vyplyva vznesl pfipominku, Ze dle navrZzeného déleni neni pfi
hranici pozemku parc.C. 365 kat. uzemi Byst zoohlednén pruh zelené odsouhlaseny uzemni
studii, Zze v tomto misté neni pozemek zoohlednén, a Ze se jedna o oddéleni stavajici zastavby.

Dne 20.03.2024 obdrzel stavebni ufad namitky ucastnika fizeni, Ericha
Neugebauera, bytem Hradec Kralové, Kukleny, Krunertova 627/30, vlastnika sousedniho
pozemku parc. €. 348/3 v kat. uzemi Byst, ve kterych uvadi, ze déleni pozemku a feSeni
komunikaci s napojenim na stavajici komunikaci €. 298 neodpovida aktualné probihajici upravé
této kfizovatky na kruhovy objezd a zausténi dalSi komunikace cely prostor zkomplikuje a Zzada
proto o posouzeni celého feSeni auditorem, dolozeni normovych hodnot pro rozhledy a zejména
zfizeni prechodu pro chodce, dale zada dolozeni projektu retenéniho objektu, ktery bude
vychazet z realné studie odtokovych poméru v lokalité, jelikoz cela oblast ma Spatné vsakovaci
poméry, a aby realizace zelenych a retencnich ploch byla uvedena jako podminka kolaudace
komunikaci. Dale namita, Zze z navrhovaného feSeni neni jasné vyuzivani stavajici polni cesty
mezi budouci vystavbou a vefejnou zeleni. V pfipadé vyuZiti k automobilovému spojeni neni
v severnim rohu jeho pozemku dostatecny prostor. Dale upozorfiuje, Zze desStova voda
z verejného prostranstvi na pozemku €. 1362 je historicky svedena na pozemky uvazovaného
zaméru, jak bude tento problém a vsakovani destové vody z komunikaci feSeno. Zada také o
informaci o tom, jaky bude mit vliv na pfipojeni takového mnoZstvi vody na kapacitu a rezim ¢isti¢ky
odpadnich vod, o doloZeni stanoviska provozovatele vodovodniho fadu, Ze jeho kapacita tohoto
fadu je dostaduijici a o doloZeni stanoviska CEZ Distribuce, a.s., 0 dopadu uvazovaného zaméru na
elektrickou sit, zda nedojde k omezeni moznosti pfipojeni solarnich elektraren stavajicich obyvatel.
Zavérem uvadi, Ze tyto namitky uplatfiuje jiz nyni, aby se predeslo k tézko feSitelnym problémuim
stavajicich ob¢anu.

Dne 26.04.2024 bylo vydano souhlasné zavazné stanovisko organu uzemniho
planovani, Méstského ufadu Holice, stavebniho ufadu (dale jen ,organ uUzemniho
planovani), sp.zn. MUHO/08091/SU/02, &.j. MUHO/11081/2024/SU/Pol. V tomto zavazném
stanovisku byla stanovena podminka pro uskute¢néni zaméru - Doplnéni pasu izolacni
zelené podél pozemkd parc. ¢. 366/1, 365 v k. u. Byst, tato podminka bude respektovana
v dal§im stupni PD (DUR)". Zaroven dne 26.04.202 byl pod &.j. MUHO/17381/2024 doplnén
dalSi podklad Zadosti o vydani uzemniho rozhodnuti o déleni nebo scelovani pfedmétnych
pozemkl obsahujici zakres s vyznacenim oddéleni nového pozemku (oznaceného jako
parc. €. 363/20) o Sifce 4 m podél pozemku parc. €. 365 v kat. Uzemi Byst, aby byl splnén
pozadavek vyplyvajici z vySe uvedeného stanoviska organu uzemniho planovani.

Sdélenim ze dne 01.07.2024, ¢.j. MUHO/17378/2024, stavebni ufad uc€astnikim
fizeni pfed vydanim rozhodnuti umoznil seznamit se s jeho podklady a vyjadfit se k nim ve
smyslu ust. § 36 odst. 3 spravniho fadu s tim, Ze po uplynuti 10 dnd ode dne doru€eni tohoto
sdéleni ve véci rozhodne.

K podkladim rozhodnuti se prostfednictvim svého zastupce dopisem dorucenym
stavebnimu Ufadu dne 17.07.2024 vyjadfil odvolatel. Ve vyjadfeni zastupce odvolatele uvedl,
Ze odvolatel je vlastnikem pozemkul parc. €. 350/41 a parc. €. 317 v kat. uzemi Byst, které
bezprostfedné navazuji na lokalitu, ktera je pfedmétem fizeni o vydani uzemniho rozhodnuti
o déleni a scelovani predmétnych pozemku, Zze nesouhlasi s navrzenym délenim dle
predlozeného geometrického planu véetné jeho pfipadné aktualizované verze na zakladé
doplnéného nacrtu, a Zze bude provedenym rozdélenim pozemku negativné dotéen na svém
vlastnickém pravu k vySe uvedenym nemovitostem. Dale uvadi, Ze v souvislosti s naslednou
vystavbou rodinnych domu v lokalité bude zasadné ovlivnéna pohoda bydleni odvolatele
a jeho rodiny, v této souvislosti Ize prfedpokladat, ze na nékolik let zde dojde k enormnimu
navyseni nakladni dopravy, a Ze odvolatel neni ochoten toto snaset, s tim, ze je pfesvédcéen,
Ze se jedna o nepfiméfeny zasah do vlastnického prava. Zavérem zastupce odvolatele
uvadi, ze provedenim navrzeného rozdéleni pozemkd, nemovitosti ve vlastnictvi odvolatele
ztrati zcela sv0j charakter, kdy doposud poskytovaly moznost klidného bydleni, a zZe
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odvolatel ma zaroven obavu, Ze rozdélenim pozemk( a naslednou nejednotnou a
nestejnorodou vystavbou, muze dojit k naruseni vodnich pomért v predmétné lokalité,
pozemKky v této lokalité totiZ pIni vyznamnou retenéni funkci.

Stavebni ufad neprovadél vfizeni daldi ukony a dne 27.08.2024 pod
¢.j. MUHO/21715/2024 vydal rozhodnuti o déleni a scelovani pfedmétnych pozemku parc.
¢. 363/1, 353, 350/47, 349/2, 350/1, 350/48, 223/2, 231/1, 350/50 v kat. uzemi Byst, kde ve
vyroku I. popsal navrhované déleni a ve vyroku Il. stanovil podminky pro toto déleni
pozemkUl. Rozhodnuti odGvodnil, vyjadfil se k podanym namitkam a u€astniky fizeni poucil o
moznosti podat proti rozhodnuti odvolani.

Proti vydanému rozhodnuti stavebniho ufadu se odvolatel prostfednictvim svého
zastupce podanim doruéenym Meéstskému Uufadu Holice dne 30.09.2024 odvolal.
V odvolacich divodech zastupce odvolatele uvadi skutecnosti, které uvedl jiz ve svém
dopise doru¢eném stavebnimu ufadu dne 17.07.2024, jak je vySe uvedeno, kterym se
vyjadfil k podkladim rozhodnuti. V dalSi ¢asti svého odvolani uvadi, Ze v odlvodnéni chybi
dostateéné zvazeni dopadd na krajinny raz a ochranu zivotniho prostfedi. Vzhledem
k tomu, Ze se jedna o velky zasah do uzemi, je nutné zohlednit Ze vyznamna zména ve
struktufe zastavby muze mit negativni dopad na okolni ekosystém, pfirodni hodnoty
a krajinny raz a je mozné odvolani podat s argumentem, Ze zamér neodpovida skuteénému
charakteru uzemi, znamena vyrazné a nepfiméfené rozsifeni stavajici zastavby a bude mit
negativni vliv na kvalitu Zivota a prostfedi v oblasti. V odvolani je dale vyjadifen nesouhlas s
tvrzenim spravniho organu, Ze déleni a scelovani pozemk(l samo o sobé nepredstavuje
zasah do krajinného, urbanistického Ci architektonického rozméru daného uzemi. | kdyz
spravni organ argumentuje, Ze jde pouze o zménu geodetickych udaji v katastru
nemovitosti, déleni pozemku je prvnim a zasadnim krokem k realizaci zaméru Uzemniho
rozvoje, je jim vytvaren zakladni pfedpoklad pro budouci stavebni aktivity, které vyznamné
ovlivni charakter uzemi a kvalitu zivota okolnich vlastniki. Dale se v odvolani uvadi, ze
déleni pozemku vytvari podminky, které zasadné ovliviiuji, kde a jak budou budouci stavby
realizovany, coz ma pfimy vliv na okoli, v€etné zvyseni imisi, zatizeni dopravy a zmén ve
vodnim rezimu, a ze navrh na déleni pozemku vychazi z uzemni studie, kterou ovolatel
povazuje za nevhodnou pro charakter dané oblast, Ze déleni pozemku je prvotnim stupném
realizace zaméru podle této studie, ktera podle naSeho nazoru nerespektuje krajinny a
urbanisticky raz daného uzemi a tvrzeni spravniho organu, Zze samotné déleni nema vliv na
architektonicky a urbanisticky rozmér, zcela ignoruje fakt, Ze tento proces je poCatkem
celého rozvojového zaméru, kteny mize mit vyznamné dopady na stavajici urbanistické
hodnoty. V zavéru odvolani odvolatel prostfednictvim svého zastupce uvadi, Ze pfi vydani
rozhodnuti o déleni pozemku je tfeba si uvédomit, Ze tento krok vytvari prfedpoklady pro
zmény, které budou mit dlouhodoby a zasadni dopad na urbanisticky a environmentalni
charakter celé lokality a navrhuje, aby napadené rozhodnuti bylo pfezkoumano a zruseno
a véc byla vracena spravnimu organu . stupné k dalSimu fizeni.

Pisemnosti ze dne 01.10.2024, ¢.j. MUHO24588/2024, vyzval stavebni ufad dle ust.
§ 86 odst. 2 spravniho fadu ucastniky fizeni k vyjadfeni se k podanému odvolani, pro tento
ukon stanovil Ihutu 5 dnd ode dne doruCeni této vyzvy a zaslal jim stejnopis podaného
odvolani.

K podanému odvolani obdrzel stavebni ufad dne 07.10.2024 pisemné vyjadieni
Zadatele, spoleCnosti Desiderium s.r.o., Praha, ve kterém uvadi, Ze nesouhlasi
s odvolacimi ddvody a navrhy, napadené rozhodnuti povazuje za spravné a v souladu
s pravnimi pfedpisy a navrhuje, aby odvolaci organ odvolani zamitl a rozhodnuti potvrdil.
Nasledné dopisem doru¢enym stavebnimu ufadu dne 10.10.2024 Zadatel své vyjadreni
k odvolani doplnil. V tomto doplnéni pfedné zduraznuje skute¢nost konstatovanou v
napadeném rozhodnuti a odvolatelem nijak nerozporovanou, Ze déleni a scelovani pozemku
je dle uzemniho planu obce Byst v lokalité vymezené jako plocha bydleni v rodinnych
domech - venkovské (BV), ze mu pfijde nelogické, aby odvolatel namital pro sebe udajné
negativni dopady pfipadné budouci vystavby, kdyZ se jedna o zamér vystavby na uzemi, kde
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dle uzemniho planu je pravé takova vystavba pfedpokladana. Jak zadatel dale uvadi, tyto

namitky mél odvolatel uplatnit pfi pofizovani uzemniho p!anu & jeho zmén, pfipadné

schvatovani uzemni studie a podle Zadatele je nepfipadné namitat pfipadnou vystavbu v

oblasti, ktera je uréena k zastavbé, a namitky odvolatele v tomto sméru jsou pro posouzeni

napadeného rozhodnuti nedivodné. Dale ma Zadatel za to, Ze odvolatel uplatiiuje své namitky

v nespravném fFizeni, resp. pfed€asné, a namitky odvolatele uplatnéné jako odvolaci divody

podle svého obsahu maji byt vypofadany (tedy i uplatnény) az v fizeni o umisténi a povoleni

pfipadnych staveb, v tomto fizeni o Zadosti o déleni a scelovani pozemk( nemaji své misto ani
davod. Jak zadatel dale uvadi, zcela se ztotozriuje s pravnim nazorem vyslovenym spravnim
organem v odGvodnéni napadeného rozhodnuti, s odkazem na rozhodnuti Ustavniho soudu

(usneseni sp. zn. Il. US 683122 ze dne 22.03.2022) a uz predtim jednoznaéné formulovanym

zavérem NejvysSim spravnim soudem (rozsudek €.j.7 As 2L.7/202L.-43 ze dne 03.03.2022), a

to, ze:

» ... rozhodnuti o déleni pozemkd neni rozhodnutim o umisténi ani o povoleni stavby, timto
rozhodnutim se stavba neumistuje ani nepovoluje, a neni tedy mozné jako namitku uvadét
hrozbu imisi ze stavby, kdyZz se vécné jedna o zcela jiny proces, konkrétné o proces
rozhodnuti o déleni pozemka.

- Samotné déleni predstavuje proces upravy souboru geodetickych informaci uvedenych v
katastru nemovitosti, tedy zménu prubéhu hranic v grafické podobé (nepredstavuje vSak
zménu imisnich pomérd, dopravnich pomérd, odtokovych pomért atp.).

- Nutno dodat, Ze pouhym délenim pozemku nedochazi ani k zasahu do krajinného,
urbanistického Ci architektonického rozméru daného uUzemi, jak rovnéz tvrdila
stéZovatelka. K takovym zasahum mulzZe dojit aZ pripadnou budouci vystavbou.

- Z uvedenych duvodl nelze souhlasit ani s tim, Ze soucasti navrhu na déleni pozemkd by
meélo byt i feSeni vodnich ¢&i hydrogeologickych pomérd, popr. dalSich dusledki budoucich
stoveb."

Zadatel v zavéru svého vyjadieni konstatuje, Ze odvolatel v odvolani vyslovuje jiny pravni
nazor, avSak nevysvétluje, pro¢ by mél mit pfednost pfed citovanym pravnim nazorem
zastavanym nejvysSimi soudnimi institucemi (prosty nesouhlas neni argumentem), Ze z jeho
pohledu se jedna o jednoznaéné vyfeSenou pravni otazku a neni duvod se od citovaného
nazoru odchylit ani v tomto pfipadé a navrhuje, aby odvolaci organ odvolani jako nedivodné
zamitl a napadené rozhodnuti potvrdil.

Nasledné bylo dopisem doruéenym odvolacimu organu dne 04.11.2024, jak jiz
odvolaci organ uvedl vySe, postoupeno odvolani spolu s napadenym rozhodnutim a se
souvisejicim spisovym materialem odvolacimu organu k provedeni odvolaciho fizeni.

Zakladni zasady Cinnosti spravnich organl stanovi ve svych ustanovenich hlava II.
Casti |. spravniho fadu, konkrétné ust. § 2 - § 8. Povinnost postupovat v fizeni v souladu se
zakony a ostatnimi pravnimi pfedpisy uklada stavebnimu uUfadu zésada legality zakotvena v
ust. § 2 odst. 1 spravniho fadu, z niz dale vychazi zasada materialni pravdy zakotvena v ust.
§ 3 téZe pravni normy, ktera stanovi povinnost spravniho organu zvolit takovy postup, pfi
kterém bude zjiStén stav véci, o némz nejsou divodné pochybnosti, a to v rozsahu, ktery je
nezbytny pro soulad jeho ukonu s pozadavky uvedenymi v ust. § 2 spravniho fadu.

Odvolaci organ pfezkoumal odvolanim napadené rozhodnuti, jak jiz shora uvedl,
v souladu s ust. § 89 odst. 2 spravniho fadu. Odvolaci organ pfezkoumava podle tohoto
ustanoveni soulad napadeného rozhodnuti a fizeni, které mu pfedchazelo, v plném rozsahu
s pravnimi predpisy. Vécnou spravnost napadeného rozhodnuti pfezkoumava jen v rozsahu
namitek uvedenych v odvolani, jinak jen tehdy, vyzaduje-li to vefejny zajem (vécna
spravnost). Pfi pfezkoumavani fizeni, které predchazelo vydani odvolanim napadeného
usneseni, nepfihlizi odvolaci organ k takovym vadam fizeni, o nichZ nelze mit divodné za
to, Ze mohly mit vliv na jeho soulad s pravnimi pfedpisy, popfipadé na jeho vécnou
spravnost. Odvolaci organ je ve smyslu principli odvolaciho fizeni povinen zjistit disledné
skutecCny stav véci a postupovat tak nezavisle na hodnoceni stavebniho ufadu.

Adresa: Komenského namésti 125, 532 11 Pardubice * Ustfedna: +420 466 026 111 * Fax: +420 466 026 220
Internet: www.pardubickykraj.cz * e-mail: posta@pardubickykraj.cz * IDDS: z28bwu9



Vzhledem k tomu, Ze odvolatel v odvolani odkazuje na skutenost, Ze navrh vychazi
z uzemni studie, kterou odvolatel zpochybriuje, povazuje za nevhodnou, nerespektujici
krajinny a urbanisticky raz uzemi a tato studie je podkladem vydaného vySe uvedeného
souhlasného zavazného stanoviska organu Uzemniho planovani, poZadal odvolaci organ
nadfizeny organ organu uzemniho planovani, kterym je Krajsky ufad Pardubického kraje,
odbor majetkovy, stavebniho fadu a uzemniho planovani, oddéleni uzemniho planovani
(dale jen ,KrU OUP*), internim sdélenim &.j. KUPA 23132/133/2024/OMSRI/HF-2 ze dne
17.01.2025 dle ust. § 149 odst. 7 spravniho fadu o potvrzeni nebo zménu zavazného
stanoviska organu Uzemniho planovani. Dne 17.02.2025 obdrzel odvolaci organ zavazné
stanovisko KrU OUP ze dne 17.02.2025, &.. KUPA-2084/2025-3, kterym se z&vazné
stanovisko organu Uzemniho planovani ze dne 26.04.2024, &.j. MUHO/11081/2024/SU/Pol,
sp.zn. MUHO/08091/SU/02, potvrzuje.

KrU OUP se ve svém zavazném stanovisku ztotoZznil se zavérem zavazného
stanoviska organu uzemniho planovani, Ze zamér je v souladu s uzemnim planem a
v souladu s cili a ukoly uzemniho planovani. K tomu zaroven uved| nasledujici skute€nosti:
Zamérem je déleni a scelovani pozemkdl, které se nachazeji v zastavitelné plose Z7-By,
ktera je dle Uzemniho planu Byst (dale jen ,UP*) uréena jako plocha s rozdilnym zptisobem
vyuziti BV — plocha bydleni v rodinnych domech — venkovské (dale jen ,plocha BV*). Uzemni
plan stanovil jako hlavni vyuZziti plochy BV bydleni v rodinnych domech s chovatelskym
péstitelskym zazemim pro samozasobeni, mistni komunikace, péSi cesty, vefejna
prostranstvi a plochy okrasné a rekreaéni zelené a détska hfisté. Dé&leni a scelovani
pozemkUl neni vylouceno. V zastavéném Uzemi mistni ¢asti Byst, kde se zamér nachazi, je
stanovena minimalni vyméra pozemkd 700 m?, mohou zde byt umistovany ptizemni objekty
s obytnym podkrovim a stfechy sedlové, valbové, polovalbové a stanové s minimalnim
sklonem stfechy 15 %. Zamér tuto podminku dle dostupnych podkladu spliuje, nebot
vznikajici pozemky uréené pro zastavéni jsou navrhovany s vymérou v rozmezi 700 m? -
1 307 m?. Predmétem posuzovaného zaméru je déleni a scelovani pozemku vychazejici
z Uzemni studie rozvojového Gzemi Z7-By-BV (dale jen ,US Z7¢) nikoliv umisténi jednotlivych
staveb. US Z7 byla potizena na zakladé pozadavku tizemniho planu ve smyslu § 43 odst. 2
stavebniho zadkona a moznost jejiho vyuZiti byla schvalena dne 27. 9. 2023. Dokumentace
zaméru byla vypracovéana v souladu s US Z7. Jedinou odchylkou od US Z7 je dopInéni
dokumentace (zakres s vyznaCenim oddéleni nového pozemku oznaceného jako parc. €.
363/20 o Sifce 4 m podél pozemku parc. €. 365 v kat. uzemi Byst dopInény dne 26.04.2024),
které je v souladu s uzemnim planem, nebot’ stanovené regulativy jsou dodrzeny.

Jak dale KrU OUP ve svém zavazném stanovisku uvadi, organ uzemniho planovani v ramci
posouzeni zaméru urCil relevantni cile a ukoly uzemniho planovani. Za relevantni povazZoval
udrzitelny rozvoj uzemi, ucCelné vyuZiti prostorového uspofadani uzemi s cilem dosazeni
souladu vefejnych a soukromych zajmu na rozvoji uzemi. Krajsky Ufad se ztotozriuje
s vyhodnocenim organu uzemniho planovani, podle kterého zamér respektuje stavajici
prostorové uspofadani uzemi a jeho charakter. Dle definice uvedené v ust. § 19a stavebniho
zadkona se charakter uzemi urCuje zejména podle funkéniho vyuziti, struktury a typu
zastavby, usporadani vefejnych prostranstvi, dalSich prvkd prostorového uspofadani a
urbanistickych, architektonickych, estetickych, kulturnich a pfirodnich hodnot uzemi, véetné
jejich vzajemnych vztahl a vazeb, a to predevS§im vymezenim v uUzemné planovaci
dokumentaci. Zamér se nachazi v jizni Casti obce Byst ve stejnojmenné mistni Casti v
zastavitelné ploSe Z7-By vymezené uzemnim planem jako plocha BV, ktera navazuje na
zastavéné uzemi s prevazujici funkci bydleni. V okoli se nachazi samostatné rodinné domy
a dvojdomy umisténé na pozemcich uspofadanych vétSinou do pravidelného rastru, coz
odpovida izaméru. Velikost pozemkuU stavajici zastavby v ploSe BV v okoli zaméru se
pohybuje v rozmezi 600 — 2 949 m? s pfevahou vymér do 1000 m?, ¢emuz odpovida i
zamér. Z vySe uvedenych divodil se KrU OUP neztotoznil s ndzorem odvolatele, Ze zamér
nerespektuje charakter tzemi. Uzemni plan stanovil urbanistické, architektonické a estetické
pozadavky na vyuzivani a prostorové uspofadani uzemi a na jeho zmény, zejména na
umisténi, uspofadani a fedeni staveb a vefejnych prostranstvi a podminky pro provedeni
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zmén v Uzemi, zejména pak pro umisténi a uspofadani staveb s ohledem na stavajici
charakter a hodnoty Uzemi a na vyuzitelnost navazujiciho uzemi. Mezi priority koncepce
rozvoje Uzemi obce stanovené Uzemnim planem patfi stanoveni podminek pro optimalni
plosny a prostorovy rozvoj obce s prioritou vytvofeni nabidky ploch pro bydleni a souvisejici
vybavenosti a dalSich souvisejicich aktivit a navrh ploch pro rozvoj bydleni. Pro naplnéni
téchto priorit byly na uzemi obce vymezeny zastavitelné plochy BV. Déleni a scelovani
pozemkl za ucelem vystavby rodinnych domu je v souladu s uvedenymi prioritami. Funkéni
plochy byly do Uzemniho planu Byst, ktery nabyl G&innosti dne 23. 3. 2011, ve velké mife
prevzaty z puvodnich Uzemné planovacich dokumentaci a postupné doplfiovany. V blizkosti
zaméru jsou uzemnim planem vymezeny dalSi zastavitelné plochy. Zastupitelstvo obce
v samostatné plsobnosti rozhoduje o pofizeni Uzemniho planu, schvaluje zadani, pfipadné
pokyny pro zpracovani navrhu Uzemniho planu avydava dzemni plan. UP vymezil
zastavitelnou plochu Z7-By v nyné&jSi podobé a také zastavitelné plochy Z4-By a Z6-By,
zastupitelstvo obce vydalo Zménu ¢. 1 uzemniho planu Byst (u¢inna od 13.2.2018) a
Zménu €. 2 uzemniho planu Byst (u€inna od 1. 12. 2020). Ani jedna z uvedenych zmén
uzemniho planu nezmensSila zastavitelnou plochu Z7-By, naopak byla v ramci Zmény €. 2
uzemniho planu Byst vymezena nova zastavitelna plocha Z19-By. Z vySe uvedeného je
patrny pretrvavajici zajem obce Byst na rozvoji bydleni na jeho uzemi. Zménu méfitka
zastavby pfinese kazda vétSi lokalita, ovsem béhem procesu pofizeni uUzemniho
planu nebylo zjisténo, Ze by zména v uzemi nebyla akceptovatelna.

KrU OUP k namitce odvolatele ohledn& nevhodnosti Uzemni studie pro charakter Uzemi
uvadi, ze US Z7 byla pofizena, jak je vy$e uvedeno, na zékladé pozadavku Gzemniho planu.
Organ uzemniho planovani jako vécné a mistné pfislusny spravni organ podle
ust. § 6 odst. 1 pism. c) stavebniho zakona pofidil US Z7 na zadost obce Byst, pficemz
provéfil soulad US Z7 s tizemnim planem a dle ust. § 30 odst. 5 stavebniho zakona schvalil
moznost jejiho vyuZiti jako podkladu pro rozhodovani v tzemi. Jak KrU OUP v oddivodnéni
svého zavazného stanoviska rozvedl|, charakter uzemi je stanoven pfedevSim vymezenim
v Uzemné planovaci dokumentaci, tudiz uzemni studii, ktera je v souladu s uzemnim planem,
a je souladna i z hlediska charakteru uzemi. KrU OUP v zavéru oddvodnéni svého
zavazného stanoviska uvedl, Zze dospél k zavéru, Ze zavazné stanovisko organu uzemniho
planovani je vécné spravné a z tohoto divodu toto stanovisko potvrdil.

Odvolaci organ v odvolacim fizeni dale posoudil rozsah podaného odvolani a dalsi
skuteCnosti uvedené v jeho oduvodnéni. Zabyval se i spravnosti napadeného rozhodnuti
v souladu s § 89 spravniho fadu. Pfi pfezkumu napadeného rozhodnuti odvolaci organ zjistil
pochybeni, ktera zplsobuji jeho nezakonnost.

Odvolaci organ je v odvolacim Fizeni povinen pfezkoumat, zda odvolanim napadené
rozhodnuti splfiuje veSkeré formalni a vécné pozadavky pravnich pfedpist. V ramci tohoto
prezkoumani se zabyval i otazkou spravného urCeni okruhu uc€astnik(l fizeni a dospél
k nasledujicim zavértim.

Podle ust. § 85 odst. 1 stavebniho zdkona ucastniky uzemniho Fizeni jsou podle
pism. a) Zadatel a podle pism. b) obec, na jejimz Uzemi ma byt pozadovany zamér
uskute€nén. Dale podle ust. § 85 odst. 2 stavebniho zakona jsou u€astniky uzemniho fizeni
také podle pism. a) vlastnik pozemku nebo stavby, na kterych méa byt poZzadovany zamér
uskute€nén, neni-li sam zadatelem, nebo ten, kdo ma jiné vécné pravo k tomuto pozemku
nebo stavbé, a podle pism. b) osoby, jejichZ vlastnické nebo jiné vécné pravo k sousednim
stavbam anebo sousednim pozemkim nebo stavbam na nich mdzZe byt uzemnim
rozhodnutim pfimo dotéeno.

Podle udaja evidovanych v katastru nemovitosti jsou na dotéenych pozemcich, na
listu vlastnictvi ve vefejném seznamu (konkrétné na pozemcich parc. €. 363/1, 353, 350/47,
350/48, 223/2, 231/1, 350/50 v kat. uzemi Byst) zapsana jesté jina vécna prava. Odvolaci
organ s ohledem na vySe uvedené, na ust. § 85 odst. 2 pism. b) stavebniho zakona,
konstatuje, ze stavebni ufad nevymezil spravné okruh uc&astnik( fizeni, kdy do okruhu
nezahrnul vySe uvedené osoby, které maji k ttmto nemovitostem jina vécna prava; a to
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zastavni pravo a zakaz zcizeni a zatizeni. V pfipadé téchto ucastniki uzemniho fizeni neni
jejich postaveni jako ucastnik( (svédci-li jim zastavni pravo k nemovité véci zapisované
v katastru nemovitosti), ve smyslu ust. § 85 odst. 2 pism. a) jiz ni€im podminéno, jsou vzdy
uCastniky fizeni, bez spInéni jakékoliv dalSi podminky.

Jak je vust. § 87 odst. 1 stavebniho zakona soucasné uvedeno, jsou tzv. hlavnimi
uCastniky fizeni podle § 27 odst. 1 spravniho fadu vzdy také ucastnici fizeni podle § 85
odst. 2 pism. b) stavebniho zakona. Jedna se tedy o dotfené osoby, na které se pro
spoleCenstvi prav a povinnosti s zadatelem musi vztahovat rozhodnuti spravniho organu,
tedy takové osoby, o jejichz pravech a povinnostech se jedna. Tito hlavni Uc€astnici maji
néktera prava navic oproti ostatnim ucastnikim Uzemniho Fizeni: napf. jsou vymezeni ve
vyrokové &asti rozhodnuti (viz § 68 odst. 2 spravniho fadu), doru€uje se jim vzdy jednotlivé
oznameni o zahajeni Uzemniho Fizeni a Uzemni rozhodnuti (zatimco ostatnim uc¢astnikim
uzemniho fizeni mohou byt tyto akty ve stanovenych pfipadech doruCovany vyhlaskou) a
rozhodnuti nemlze nabyt pravni moci, pokud jim neni oznameno, a to ani uplynutim ro¢ni
IhGty podle § 84 odst. 1 spravniho fadu.

Na zakladé vySe uvedeného pochybeni stavebniho Ufadu, zakladajici nezakonnost
vydaného napadeného rozhodnuti, se rozhodl odvolaci organ spravni véc vratit k novému
projednani s fadné stanovenym okruhem uc&astnikd Fizeni, nebot citované vady nemohl
napravit vramci odvolaciho fizeni a na vydané rozhodnuti je tfeba nahlizet jako na
nepravomocné rozhodnuti, nebot nebyl spravné vymezen okruh ucastniku Fizeni.

Z materialniho pojeti uastenstvi vyplyva, Zze ucastnikem fizeni je kazda osoba, ktera
muze byt rozhodnuti pfimo dotéena ve svych pravech a povinnostech, a to bez ohledu na to,
zda s ni spravni organ jako s uCastnikem fizeni jedna, Ci nikoliv. Takova osoba podle ust.
§ 84 odst. 1 spravniho fadu, ktera byla ucastnikem, ale rozhodnuti ji nebylo spravnim
organem oznameno, mize podat odvolani do 30 dnu ode dne, kdy se o vydani rozhodnuti
dozvédéla, nejpozdéji vSak do jednoho roku ode dne, kdy bylo rozhodnuti oznameno
poslednimu z UCastnikl, kterym ho spravni organ byl oznamil. To vSak neplati v pfipadé
ucastnik(l podle § 27 odst. 1 spravniho fadu, nebot pokud neni témto uc€astnikiim oznameno
rozhodnuti, nemaze nabyt pravni moci.

vvvvvv

procesnich vad.

Odvolaci organ se nyni pouze obecné vyjadfi k podanému odvolani a namitkam
odvolatele.

Ve véci namitek tykajicich se nevhodnosti uzemni studie a tvrzeni, ze zamér
neodpovida skuteCnému charakteru Uzemi, a Ze pFedstavuje takové rozSifeni stavajici
zastavby, které je v zasadnim nepoméru k soulasné zastavbé, se odvolaci organ piné
ztotoznil se zavéry a nazory KrU OUP uvedenymi v odlvodnéni stanoviska, kterym bylo
potvrzeno stanovisko organu uzemniho planovani.

K namitkdm odvolatele tykajicich se posouzeni vlivu zaméru na pohodu bydleni,
navyseni nakladni dopravy a naruSeni vodnich pomérl odvolaci organ sdéluje, Ze se
stavebni ufad s témito namitkami odpovidajicim zpisobem vypofadal v odidvodnéni svého
rozhodnuti. V této souvislosti s odkazem na vyjadieni NejvysSiho spravniho soudu
(v odavodnéni rozsudku &.j.7 As 2L7/202L-43 ze dne 03.03.2022) odvolaci organ uvadi, ze
rozhodnuti o déleni a scelovani pozemkl neni rozhodnutim o umisténi ani o povoleni stavby.
Timto rozhodnutim se stavba neumistuje ani nepovoluje, a neni tedy mozné jako namitku
uvadét obavy imisi ze stavby, kdyz se vécné jedna o zcela jiny proces, konkrétné o proces
rozhodnuti o déleni pozemkUl. Zastupce odvolatele jako nepfiméfeny zasah do vlastnickych
prav odvolatele namita, Ze vystavbou rodinnych domd bude zasadné ovlivnéna pohoda
bydleni, dojde k enormnimu navySeni nakladni dopravy a muze dojit k vyznamnému
naruseni vodnich poméru. Tyto disledky (imise z budoucich staveb, zmény v dopravé,
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v odtoku vody atp.) nejsou pfimo spojeny s rozdélenim pozemku. K témto disledkim
nedojde z dlivodu vydani predmétného rozhodnuti o rozdéleni pozemku (jimz se ur€uji nové
hranice pozemk( s vyznaCenim pfistupu z vefejné pfistupné pozemni komunikace ke
kazdému pozemku). Ostatné i proto pravni Uprava explicitné neuklada spravnim organim
takové dasledky zkoumat. Ty bude namisté zkoumat az v fizeni o umisténi a povoleni
pfipadnych staveb. Jak tedy spravné dovodil stavebni Ufad, rozhodnuti o déleni pozemki
neni rozhodnutim o umisténi ani o povoleni stavby. Samotné déleni pfedstavuje zménu
pribéhu hranic v grafické podobé (nepfedstavuje vSak zménu imisnich pomérd, dopravnich
pomeérd, odtokovych poméru atp.). Nutno dodat, Ze pouhym délenim pozemk( nedochazi ani
k zasahu do krajinného, urbanistického Ci architektonického rozméru daného uzemi, jak
rovnéz uvadi zastupce odvolatele. K takovym zasahim muize dojit az pfipadnou budouci
vystavbou.

Odvolaci organ v8ak vramci odvolaciho fizeni shledal, jak je vySe uvedeno, ze
stavebni Ufad nevymezil spravné okruh uc€astnikld Fizeni, kdy do tohoto okruhu nezahrnul
osoby, které maiji dot€enym nemovitostem jina vécna prava; a to zastavni pravo a zakaz
zcizeni a zatizeni. Na zakladé tohoto pochybeni zakladajiciho nezakonnost vydaného
napadeného rozhodnuti, se rozhodl odvolaci organ spravni véc vratit k novému projednani
s fadné stanovenym okruhem ucastnikd fizeni, nebot citované vady nemohl napravit v ramci
odvolaciho fizeni a na vydané rozhodnuti je tfeba nahlizet jako na nepravomocné
rozhodnuti, nebot nebyl spravné vymezen okruh ucastniku Fizeni.

V novém projednani véci je stavebni Ufad vazan pravnim nazorem uvedenym
v odivodnéni rozhodnuti o odvolani /ust. § 90 odst. 1 pism. b) spravniho fadu/. Stavebni
ufad bude v novém projednani postupovat v souladu se zakony a ostatnimi pravnimi
predpisy, zejména v souladu se stavebnim zakonem a subsidiarné se spravnim fadem,
v novém projednani véci provede vesSkeré procesni ukony vyzadované pravnimi pfedpisy
a bude postupovat tak, aby byla naplnéna zasada materialni pravdy, a aby byly dodrZzeny
i ostatni zakladni zasady ¢innosti spravnich organu. Zaroven se bude zabyvat skutecnosti
vyplyvajici z dolozeného geometrického planu, tykajici se zmény druhu pozemku, kdy se
u nékterych nové oddélovanych ¢asti méni druh pozemku z trvalého travniho porostu na
ostatni plochu se zpusobem vyuziti jako ostatni komunikace, zda se nejedna o zménu
vyzadujici rozhodnuti o zméné vyuzZiti uzemi. Popis navrhovaného déleni uvedeny ve
vyrokové casti napadeného rozhodnuti neodpovida predlozenému geometrickému planu
(oproti geometrickému planu je v popisu uveden druh pozemku trvaly travni porost) a tento
nesoulad zpusobuje nepfesnost v projednavané véci. Spravni organ je povinen zadost
projednat a rozhodnout dle jejiho rozsahu, neni opravnén charakter a rozsah zadosti ménit.
V pfipadé, Ze stavebni ufad jako pfislusny spravni organ shleda zadost za neupinou,
neobsahujici pozadované nalezitosti, trpici nedostatky ¢i jinymi vadami, vyzve v souladu
s ust. § 86 odst. 4 stavebniho zdkona fadu Zadatele k dopInéni zadosti, k jejimu upfesnéni,
¢i k odstranéni jejich vad a nedostatka.

PFi novém projednani véci stavebni Ufad nové stanovi okruh ucastniku Fizeni, rovnéz
podle ust. § 27 odst. 1 spravniho fadu, tedy hlavnich Ucastnik( (viz odkaz na ust. § 27
odst. 1 spravniho radu).

Ackoli plati obecna povinnost dorucit ucCastnikovi fizeni v pfipadé doplfiovani
podkladl pro rozhodnuti vyzvu ve smyslu § 36 odst. 3 spravniho fadu, po shromazdéni
vSech citovanych podkladd, odvolaci organ neaplikoval toto ustanoveni spravniho fadu,
protoZe véc vraci spravnimu organu l. stupné k novému projednani a rozhodnuti v souladu
se zasadou procesni ekonomie, zasadou hospodarnosti dle ust. § 6 odst. 2 spravniho fadu.

Odvolaci organ respektoval okruh Ucastnikl fizeni tak, jak byl stanoveny stavebnim
uUfadem v celém rozsahu, aby nenaruSil sled fizeni, prava a pravem chranéné zajmy
ugastnikll Fizeni (§ 4 odst. 4 spravniho fadu). Ugastniky fizeni jsou MUDr. Véra Blazkova,
Desiderium s.r.o., Obec Byst, a osoby s vlastnickymi nebo jinymi vécnymi pravy
k sousednim pozemkim a stavbam na nich - oznacené Cisly pozemkd: st. parc. €. 477, parc.
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& 366/1, 393, 350/49, 350/41, 350/42, 350/43, 350/44, 350/45, 225/5, 222/3, 222/5, 226/2,
226/4, 228, 230/1, 348/3, 350/38, 350/18, 350/22, 350/26, 367/4, 362 v kat. Uzemi Byst', Byst
&.p. 294.

Vzhledem k tomu, Ze zjisténé vady napadeného rozhodnuti a jeho vydani
predchazejiciho spravniho fizeni jsou takového charakteru, ze je nebylo mozné v odvolacim
fizeni bez rizika omezeni prav jinych uCastnikG fizeni odstranit, nemohl odvolaci organ
postupovat jinak, nez napadené rozhodnuti zrusit.

S ohledem na vSechny shora uvedené skute¢nosti rozhodl odvolaci organ tak, jak je
uvedeno ve vyrokové Casti tohoto rozhodnuti o odvolani.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti odvolaciho organu se dle § 91 odst. 1 spravniho fadu nelze
dale odvolat.

Rozhodnuti o odvolani je v pravni moci, bylo-li oznameno vSem odvolatelim a
ucastnikiim vymezenym podle ust. § 27 odst. 1 spravniho fadu

V Pardubicich dne 25.02.2025

Ing. Miroslav Vohlidal
vedouci odboru

Za spravnost vyhotoveni: Radek Hrebik, opravnéna ufedni osoba

Obdrzi: (doporucené)

MUDr. Véra Blazkova, nar. 02.08.1949, Lelkova ¢&.p. 873/48, Jundrov, 637 00 Brno 37

Desiderium s.r.o., K Novému dvoru &.p. 897/66, Praha 4 - Lhotka, 142 00 Praha 411

Obec Byst, Byst 133, 533 22 Byst

Mgr. Karel Hune$, advokat, ARROWS advokatni kanceldF, s.r.o., PlzeAska 3350/18, 150 00
Praha 5 - Smichov, zastupujici Martina Farku, Byst 211, 533 22 Byst

Obdrzi k vyvéseni na uredni desce:

Méstsky ufad Holice, Holubova €.p. 1, 534 01 Holice v Cechach

Obecni Urad Byst, Byst 133, 533 22 Byst

Krajsky ufad Pardubického kraje, Komenského nam. 125, 532 11 Pardubice

Uvedené méstsky, obecni a krajsky ufad se timto Zadaiji o:

a) Vyvéseni tohoto rozhodnuti na Ufedni desce, v€etné zvefejnéni zplsobem umoziujicim
dalkovy pfistup, s potvrzenim o dni vyvéseni,

b) sejmuti tohoto rozhodnuti po 15 dnech od vyvéSeni (den vyvéSeni se nepocita, vyvéseni
plnych 15 dni) s potvrzenim o dni sejmuti,

c) zaslani takto potvrzeného rozhodnuti zpét Krajskému ufadu Pardubického kraje, odboru
majetkovému, stavebniho fadu a uzemniho planovani, Komenského nam. 125, 532 11
Pardubice.
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Toto rozhodnuti musi byt vyvéseno po dobu 15 dnu.

VyvéSeno dne: Sejmuto dne:
Jméno, podpis, razitko opravnéné osoby, Jméno, podpis, razitko opravnéné osoby,
ktera potvrzuje vyvéseni: ktera potvrzuje sejmuti:

Na védomi (doporucené): 3
Méstsky ufad Holice, stavebni ufad, Holubova &.p. 1, 534 01 Holice v Cechach

Vypraveno:
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